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anisimovvpa@yandex.ru
                                           Обоснование заявления 

                                  о фальсификации доказательств

   В обоснование  правовой позиции по заявлению  о фальсификации  доказательств считаю возможным привести  следующие данные,-  

   В обоснование  исковых требований истцом  в материалы дела приобщены:  

- «Расчет  суммы  задолженности  за Электроснабжение – юр.лица  ТСЖ «Причал» (договор №60003681), страница дела – 12, 
- «Претензия(требование)об оплате задолженности и неустойки », страница дела -72, 
- «Ведомости   потребления в разрезе  услуг (по квартирам дома)»  за  исковый период,  май- сентябрь 2016 года страницы дела №№ 8-23, том 2, 
-«Акты снятия показаний  средств учета (первичного учета)  электрической энергии»,   составленные  в одностороннем  порядке за одной подписью  представителями  «АО Донэнерго»  за – август- сентябрь 2016 года, страницы дела- 63- 66, том №1. 

   Но почти во всех,  указанных выше документах,  указаны различные данные за одни и  те же  периоды, для  сравнения представим данные  представленные ТСЖ «Причал»  в материалы дела  за этот же период, примеры  следующие:    

Данные за май 2016 года:

    Приложение к иску «Расчет суммы задолженности…» - за май  2016 г.

Счет-фактура  № 2600\66433  Начислено с НДС    Оплачено      Остаток
От 31.05.16                                 14650,43 руб.         7979,12 руб.   6671.31 руб.
    Приложение к Претензии (требование) об оплате задолженности – за май 2016 г.

Счет-фактура  № 2600\66433  Начислено с НДС    Оплачено      Остаток

От 31.05.16                                 14650,43 руб.         11788,64 руб.   2861.79 руб.

    Как может быть счет фактура  имеет один номер а  «оплачено» и  «остаток»  разные ?    
Ведомости  потребления в разрезе услуг (по квартирам дома) – за май 2016 г.

Объем  по тарифу плюс с учетом перерасчета=5659.0 квт,   
    Сравним с  данными   представленными ТСЖ «Причал» в материалы дела:

 Акт  снятия показаний  (Отчет  потребления) от 25.05.2016 г. – за май, страница-111. 
Счетчик - квартиры дома – 11718 квт.

Счетчик  МОП -516.9 квт.

Автостоянка – 79 квт.

Счет  на оплату выставленный   ПАО «ТНС  энерго Ростов-на-Дону»

№2600\66433 \ 01от 31 мая 2016 г. страница – 112.
79 квт. х 5.062 руб. (за 1 квт.) =399.94 руб.
4051 квт. х 3.6 руб. (за 1 квт) =12015,68 руб.

                                       Итого: 14650.43 руб.
Оплачено ТСЖ за МОП, автостоянку,  плат. поручением №63 – 2295.43 руб. стр.113. 
Откуда возникли   выставленные на оплату – 4051 квт. ни в одном из представленных ТНС  документов, кроме выставленного счета,  этой цифры –нет. 
Данные за июнь 2016 года:

    Приложение к иску «Расчет суммы задолженности…» - за июнь  2016 г.

Счет-фактура  № 2600\70417  Начислено с НДС    Оплачено      Остаток

От 30.06.16                                 468,51 руб.         468,51 руб.             0 руб.

    Приложение к Претензии (требование) об оплате задолженности – за июнь 2016 г.

Счет-фактура  № 2600\70417  Начислено с НДС    Оплачено      Остаток

От 30.06.16                                 468.51 руб.          468.51руб.              0 руб.

   Ведомости  потребления в разрезе услуг (по квартирам дома) – за  июнь 2016 г.

Объем   по тарифу и с учетом перерасчета) -14712.0 квт,   
   Сравним с  данными   представленными ТСЖ «Причал» в материалы дела:

 Акт  снятия показаний  (Отчет  потребления) от 25.05.2016 г. – за июнь, страница-111. 

Счетчик - квартиры дома – 13431,9 квт.

Счетчик  МОП – 488,7 квт.

Автостоянка – 79 квт.

Счет  на оплату выставленный   ПАО «ТНС  энерго Ростов-на-Дону»

№2600\70417 \ 01от 31  июня 2016 г. страница – 116.

79 квт. х 5.025 руб. (за 1 квт.) с НДС =468.51 руб. 

В счете появилась строка Ваша задолженность ( пени, проценты за пользование чужими денежными средствами), которая  включается и последующие месяцы  с наростанием,  за июнь -15426,62 руб.  

С этого месяца в счете не разделяются платежи по счетчикам  включенным в приложение №2 к договору, по автостоянке где тариф – 5,062 руб.   
Оплачено ТСЖ за МОП, автостоянку,  плат. поручением №77 – 2488.08 руб. стр.117.,  откуда  возникла   якобы  оплаченная  сумма -468.51 руб.  указанная  в приложении к иску (смотри  расшифровку  счета выше) неизвестно.   

Данные за июль 2016 года:

    Приложение к иску «Расчет суммы задолженности…» - за июль  2016 г.

Счет-фактура  № 2600\92650  Начислено с НДС    Оплачено      Остаток

От 31.07.16                                 998,86 руб.               998,86 руб.          0 руб.

    Приложение к Претензии (требование) об оплате задолженности – за май 2016 г.

Счет-фактура  № 2600\92650  Начислено с НДС    Оплачено      Остаток

От 31.07.16                                 998,86 руб.                    0 руб.      998.86 руб.

    Как может быть   по одной счет фактуре  имеющей один номер  в приложении к иску «оплачено», в приложении к «Претензии»  - не оплачено.  
    Ведомости  потребления в разрезе услуг (по квартирам дома) – за  июль 2016 г.  не представлена.
    Сравним с  данными   представленными ТСЖ «Причал» в материалы дела:

 Акт  снятия показаний  (Отчет  потребления) от 25.05.2016 г. – за май, страница-111. 

Счетчик - квартиры дома – 19675.5 квт.

Счетчик  МОП -462.3 квт.

Автостоянка – 64 квт.

Счет  на оплату выставленный   ПАО «ТНС  энерго Ростов-на-Дону»

№2600\92650 \ 01от 31 июля 2016 г. страница – 120.

64 квт. х 5.12 руб. (за 1 квт.) =327.85 руб.

170 квт. х 3.6 руб. (за 1 квт) =518,64 руб.

                                Всего к оплате: 1080.79 руб.

Указана задолженность -13599.70 руб.

Оплачено ТСЖ за МОП, автостоянку,  плат. поручением №78 – 2419.10 руб. стр.121. Сумма  указанная  в выставленном  «счете», и  в «претензии» не соответствуют оплаченному ТСЖ.
 Данные за август  2016 года:

    Приложение к иску «Расчет суммы задолженности…» - за август  2016 г.

Счет-фактура  № 2600\98563  Начислено с НДС    Оплачено      Остаток

От 31.08.16                                 8786,73 руб.          2292.40 руб.   6494.33 руб.

    Приложение к Претензии (требование) об оплате задолженности – за май 2016 г.

Счет-фактура  № 2600\98563  Начислено с НДС    Оплачено      Остаток

От 31.08.16                                  8786,73 руб.                0 руб.        8786.73 руб.

    Счет фактура  в приложении к «иску» и «претензии»  одинаковая ,  а «оплачено»  и «остаток» разные.
    Ведомости  потребления в разрезе услуг (по квартирам дома) – за август   2016 г.
Объем  по тарифу плюс с учетом перерасчетов =  17417квт,   

По акту  составленному  и подписанному  только  АО «Донэнерго», без указания числа  показания электросчетчиков дома:

МОП – 439 квт.

Автостоянка – 68 квт.

Квартиры дома+ автостоянка – 19300 квт., 
Всего: 19807 квт.

На основании  этого акта, а не акта  представленного ТСЖ «Причал»,  «ТНС энерго Ростов-на-Дону»  и проведен расчет, 19807 квт.- 17417 квт.(данные по  квартирам дома из Отчета потребления) =  2390 квт.- 68 квт.(Автостоянка) = 2322 квт., на этот объем  и   выставлен счет  ТСЖ на оплату.  

    Сравним с  данными   представленными ТСЖ «Причал» в материалы дела:

 Акт  снятия показаний  (Отчет  потребления) от 25.08.2016 г. – за август, страница-123. 

Счетчик - квартиры дома – 19368 квт.

Счетчик  МОП -438.9 квт.

Автостоянка – 68 квт.

Акт приема –передачи электроэнергии , счет  на оплату выставленный   ПАО «ТНС  энерго Ростов-на-Дону» №2600\98563 \ 01от 31 августа 2016 г. страница – 124.

68 квт. х 5.328 руб. (за 1 квт.) =362.31 руб.

2322 квт. х 3.6 руб. (за 1 квт) = 7084.07 руб.

                                       Итого с НДС:  8786.73 руб.

Оплачено ТСЖ за МОП, автостоянку,  плат. поручением №89 – 2292.40 руб. стр.125.    Выставленные на оплату – 2322 квт. ни в одном из представленных ТСЖ  документов, –нет. Данные, как указано выше,  взяты из  одностороннего акта, без числа, составленного АО «Донэнерго». 
Данные за сентябрь  2016 года:

    Приложение к иску «Расчет суммы задолженности…» - за сентябрь  2016 г.

Счет-фактура  № 2600\112423  Начислено с НДС    Оплачено      Остаток

От 30.09.16                                 35240.40 руб.           3538.33 руб.   31702.07 руб.

    Приложение к Претензии (требование) об оплате задолженности – за  сентябрь 2016 г.

Счет-фактура № 2600\112423   Начислено                 Оплачено       Остаток
 30.09.16                                      35240.40 руб.                0 руб.        35240.40 руб.

    Счет фактура  в приложении к «иску» и «претензии»  одинаковая ,  а «оплачено»  и «остаток» разные.

    Ведомости  потребления в разрезе услуг (по квартирам дома) – за сентябрь   2016 г.

Объем  по тарифу плюс с учетом перерасчетов =   7942 квт,   

По акту  составленному  и подписанному  только  АО «Донэнерго», без указания числа,  показания электросчетчиков дома:

МОП – 940 квт.

Автостоянка – 83 квт.

Квартиры дома+ автостоянка –  16708  квт., 

Всего: 17731 квт.

На основании  этого акта, а не акта  представленного ТСЖ «Причал»,  «ТНС энерго Ростов-на-Дону»  и проведен расчет, 17731 квт.- 7942 квт.(данные по  квартирам дома из Отчета потребления) =  9789 квт., при этом показания электросчетчика –Автостоянка - 83 квт.  не отминусована  учтена в расчетах  дважды,  на этот объем  и   выставлен счет  ТСЖ на оплату.  

    Сравним с  данными   представленными ТСЖ «Причал» в материалы дела:

 Акт  снятия показаний  (Отчет  потребления) от 26.09.2016 г. – за сентябрь, страница-127. 

Счетчик - квартиры дома – 13279,2 квт.

Счетчик  МОП – 732,3 квт.

Автостоянка – 68 квт.
Счет  на оплату выставленный   ПАО «ТНС  энерго Ростов-на-Дону» №2600\112423 \ 01от 30  сентября  2016 г. страница – 128.

В  выставленном   счете  без расшифровки потребителей  указано 

9789 квт. х 3.6 руб. (за 1 квт)  с НДС  =  35240,40 руб.

Оплачено   ТСЖ за МОП, автостоянку,  платежным  поручением №105 –   3538.33 руб. стр.129. 
    Выставленная  на оплату  сумма  задолженности – 18478.11 руб., как  и все «задолженности ТСЖ» определены с учетом потребления электроэнергии  по счетчику квартиры дома  не принятому  в эксплуатацию.

   За исковый период с мая по сентябрь 2016 года  выставлена задолженность – 44867.71 руб., в  выставленной в обоснование исковых требований претензии  сумма другая – 47887.78 руб.
    Как указано выше «ТНС энерго Ростов-на-Дону»  приложило к  иску в качестве обоснования своих претензий   к ТСЖ  «Причал»,  «Ведомости потребления в разрезе услуг» в них  указано потребление  электроэнергии  по всем квартирам дома по месяцам.  На основании этого «потребления» ТНС энерго  и выставляет  счета ТСЖ «Причал», квартиры дома  получают счета  за электроэнергию  не заполненные  (ТНС энерго) и в разделе «Самостоятельный расчет по текущим показаниям»  проставляют данные своего электросчетчика  и самостоятельно делают расчет  «Расхода электроэнергии»  в пределах соц.нормы и сверх соц.нормы  и  проставляют сумму для оплаты. 
    Посмотрим  как  это  стыкуется с  фактическим потреблением  электроэнергии  квартирами дома  зафиксированным и  оплачиваемым  владельцами квартир- абонентами ТНС энерго Ростов-на-Дону  на примере  квартиры №62.  Два счета на оплату  за электроснабжение  по квартире  62 приобщены к материалам  дела. 
   За май  2016 года по квартире 62 указано  потребление в «Ведомости потребления…» – 31 квт. на сумму – 108.5 руб. страница дела 10, том 2. 

В приобщенной  к делу счета на оплату за электроэнергию по квартире 62 за май 2016 года оплачено за 200 квт., 700 рублей., страница  65, том 2. 
Разница  в данных  ТНС энерго  и потребителя  за май  2016 года – 169 квт. на сумму – 591.5 руб. 
    За июнь  2016 года по квартире 62 указано  потребление в «Ведомости потребления…» – 216 квт. по социальной норме  на сумму – 756 руб., сверх социальной нормы  -95 квт. на 465.5 руб.  страница дела 15, том 2.

В приобщенном  к делу счете на оплату за электроэнергию  по квартире 62 за июнь 2016 года оплачено за 196 квт., 686 рублей,  про социальной норме,  сверх социальной нормы  54 квт. на 264.6 руб. страница  66, том 2.

Разница  в данных  ТНС энерго  и потребителя  за июнь  2016 года – 61 квт. на сумму – 270.9 руб.
    И эта разница  по одной квартире, одному счетчику, а  лицевые счета  в ТНС энерго по нашему дому – 67 электросчетчиков, какая  суммарная ошибка  будет  со всех электросчетчиков  ?  И вся эта  неизвестно откуда взятая разница,  выставляется для оплаты ТСЖ.   

    В части  утверждения  представителя истца о том, что раз Вы (ТСЖ)  указываете в ежемесячных актах «Снятия показаний…»  данные о потреблении электроэнергии по счетчику  «квартиры дома + автостоянка», значит Вы  признаете его расчетным ?
         В период  с мая по сентябрь 2016 года  определенный истцом  как период  образовавшегося долга  ТСЖ «Причал» ежемесячно, в  определенные  договором  №3681 сроки представлял  Акты снятия показаний ( приложение №9 к договору) трех электросчетчиков, в том числе  не включенного в приложение №2 договора и не являющего расчетным счетчика №1 –квартиры дома,  для определения  внутридомовых потерь.

     Для чего  же это делалось ?   ТСЖ   неоднократно своими письмами  в «ТНС  энрго Ростов-на-Дону» за  № №809 от 24.03.2016 г., 810 от 15.04.16 г., 822 от 3.08.16 г., 824 и  825 от 25.08. 16 г., 826 от 30.08.16 г., пыталось найти компромиссное  решение   о порядке приема в эксплуатацию   и использования для расчетов установленного  электросчетчика – «квартиры дома».  В подтверждение сказанного  сошлюсь на  «Протокол  разногласий к договору №3681….» наш рег.№ 826 от30.08.16 года, приобщенный к материалам дела ответчиком страницы  44-46, том 1. 
     Несмотря на то, что  между сторонами  не было достигнуто соглашение  о распределении этих потерь между потребителями – квартирами дома, ТСЖ представляло  в ТНС данные о  потреблении  электроэнергии в каждой из квартир с мая по сентябрь 2016 г.  

     Однако, как видно из материалов  иска,  это  использовалось  истцом  для    начисления  неизвестно как  рассчитанных  показаний,  по   счетчику №1 квартиры дома, что привело  по нашему мнению к  несоответствующему  договору  «долгу»  ТСЖ перед  «ТНС  энерго Ростов-на-Дону.» 

      Факт  включения данных по  счетчику «квартиры  дома»  не как не свидетельствует 
о принятии  его в эксплуатацию,  так как    Раздел 10  Постановления Правительства №442  определяет –«Правила организации учета электрической энергии…»

П.152…  «Под допуском  прибора учета в эксплуатацию… понимается процедура.. которая завершается  документальным оформлением  результатов допуска.»

«Допуск  установленного прибора в эксплуатацию  осуществляется с  участием  уполномоченных представителей: сетевой организации, …гарантирующего поставщика…,…уполномоченный представитель …ТСЖ..

П.154 «Процедура допуска прибора в эксплуатацию  заканчивается  составлением  акта  допуска прибора  учета в эксплуатацию  в котором указываются:  9 абзацев (пунктов, не буду их перечислять),  пункта о том, что включение  показаний прибора в   ежемесячные  «Акты  снятия показаний…»  свидетельствует о его приемке там нет.

    ТНС энерго Ростов-на-Дону, - «Гарантирующий поставщик» в одностороннем порядке, без участия второй стороны  договора «Потребителя» -  ТСЖ «Причал», определяет, какие  приборы учета входят в приложение №2 договора энергоснабжения.  

    Уже с подачей иска  ТСЖ «Причал» так же многократно  направлялись  «Претензии  от  27  февраля, 9, 28  марта  2017 года.  Акты  сверки  за период  01.01. по 31.12. 2016  года,  представлялись дважды, с разными сроками от 01.01.2016 года  по 28.02. 2017 года.   Акт    согласования  от  9 февраля 2017 года.    
    Данные  для Актов, претензий,  берутся, как  указано выше, из актов  представляемых  сетевой организацией, учитывается так же  объем оплаченной гражданами  электроэнергии,  а всю неоплаченную электроэнергию  в квартирах дома   ТНС   выставляет ТСЖ,  а то, что  собственники квартир  оплачивают свою задолженность с задержкой   не учитывается,   в актах  это не отражается ?  Фактически  в этом случае  будет  проходить двойная оплата части электроэнергии  по счетчику «квартиры дома».      
    По этим актам,  претензиям,  не может быть определено фактическое потребление  электроэнергии, они не соответствуют  требованиям  предъявляемым  к  этим документам  Правилами  предоставления коммунальных услуг №354 от 06.05.2011 года,   пункту 165 постановления Правительства  №442 от 4.05.2012 года, так как снимались  без участия  представителя  ТСЖ «Причал».  

    Фактически  истцом, на ТСЖ  «Причал»,  опробывается  изобретенный ими  способ взаимоотношений  с  потребителями   и ТСЖ,  как  эксплуатирующей дом организацией.  ТНС  энерго само  определяет  какой  электросчетчик  является расчетным,  само, по  актам без числа  составляемым   только  представителем ОАО   «Донэнерго»,   неизвестно каким образом, определяют его показания, у потребителей, по версии ТНС,  остается одно право -  оплачивать  выставляемые им  счета!
    «ТНС энерго Ростов-на-Дону»  в течении многих лет пытается игнорировать  неоднократно  принимавшиеся общими  собраниями собственников решения  о сохранении  прямых договорных отношений с РСО  и запрет председателю  правления подписывать  новый договор ущемляющий их права.
    При принятии  решения  прошу  так же  учитывать положение части 1, пункта 8, статьи  10 ФЗ №135 ред.от 3.07.2016 г.»О защите конкуренции» –«создание дискриминационных условий», которые настойчиво навязываются ТСЖ «Причал».       
    Из указанного выше  ТСЖ делает  вывод, что истцом  «ТНС энепрго Ростов-на-Дону»

не  соблюдены   требования статьи 4, пункт 5 АПК РФ  устанавливающий претензионный   досудебный порядок   урегулирования  споров т.к. в  «Претензии» от 28.10.2016 года  нет  ссылки на условия договора между сторонами  на которых основаны требования  и сам иск.  

    В исковом  заявлении такие ссылки на  действующий договор  есть  но используются  не корректно с  фальсификацией  указанных данных, например все  «задолженности»  основываются на  счетчик –«квартиры дома» не принятый в эксплуатацию и не включенный в  приложение №2 к договору.

     Данные  являющие  основанием  для  предъявления   иска, по нашему мнению, фальсифицированы,  сумма   т.н. «задолженности»  в «Претензии» и  «Иске»  разные.    В материалах дела, нет  ни одного  признанного обоими сторонами Акта  сверки.    
    ТНС энерго  настойчиво  пытается рассматривать отношения  с ТСЖ «Причал»  как типовые со всеми другими ТСЖ-ЖСК  города,  но они  не  такие уже в силу того, что прямые  договора  граждан  с РСО  сложились и  действуют с 2000 года, а сейчас эта позиция  получила правое обоснование.  

    Пользуясь  правами предоставленными  статьей  161 АПК РФ, прошу рассмотреть  заявление о фальсификации  изложенных в исковом заявлении данных. 
    В  иске «ТНС энрго Ростов-на-Дону» к  ТСЖ «Причал» - отказать, с  мотивацией принятого решения т.к.  ПАО «ТНС  энерго Ростов-на-Дону»   подан, а Арбитражным судом РО, судья  Прокопчук С.П.  принят к  второй иск  к ТСЖ «Причал», дело №А53-8966\2017,  за период с октября 2016 по  январь 2017 года.  Заявление об объединении двух дел ТСЖ подано.
     Председатель правления ТСЖ «Причал»                              В.П.Анисимов  
   
